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BUDAPESTI RENDOR-FOKAPITANYSAG
FELDERITO FOOSZTALY
VIZSGALATI OSZTALY

Szam: 01000/1831-6/2015. bii. Ui.: Szuhanyi Bernadett c. r. szds.

HATAROZAT
a feljelentés elutasitasarol

A Biintetd Torvénykonyvrol sz6l6 2012. évi C. torvény 216. § (2) bekezdésébe iitkoz6 és a (4)
bekezdése szerint mindsiild kozosség tagja elleni erdszak eldkésziilete vétség gyantja miatt tett
feljelentést a Be. 174. § (1) bekezdés b) pontja alapjan - a (2) bekezdés rendelkezéseire - mivel a
biincselekmény gyantja hianyzik

elutasitom.

“\l_zfdr Kapronczay Stefania, TASZ feljelentd - 1136 Budapest, Tatra u. 15/b.
2.) Budapesti V. és XIII. Keriileti Ugyészség

A hatdrozat ellen a Be. 195. § ( 1 ) bekezdese alapjdn panasznak van helye amelyet a kozléstdl szamitott nyolc napon
beliil a hatdrozatot hozé nyomozé hatésdghoz lehet benyijtani. A Be. 195. § (2) bekezdése alapjdn a feljelenté - a (2a)
bekezdésben foglalt kivétellel - nem élhet panasszal a feljelentés elutasitdsa miatt, ha a biincselekménynek nem
sértettje.

INDOKOLAS

A Szabadsagjogokért Egyesiilet képviseletében (tovdbbiakban: TASZ) dr. Kapronczay Stefania
feljelentést tett ismeretlen tettes ellen, mely feljelentésben eldadta, hogy a facebook internetes
kozBsségi oldalon Berkes Janos nevii facebook felhasznélé az alabbi mondatot osztotta meg 2015.
Jalius 21. napjan a Facebook kozdsségi oldalon: " Ki lenne benne egy kis vadaszatban? Ha valaki
igen, irjon!".

A feljelent6 megltasa szerint ez egy felhivas, amire reagdlé kommentekb6l egyértelmien kitfinik,
hogy a személyek azt tervezik, hogy augusztus 19-én 8:40 és 9:00 kozott taldlkoznak a
szabadsagtéren azzal, hogy a céllal, hogy onnan "palyaudvarlatogatas", "parknézetegtés", illetve
"parktisztitas" cimsz6 alatt menekiiltekkel szemben biincselekményeket kvessenek el.

A feljelentd idézi tovabba Gazsi Zsolt nevii facebook felhasznalé bejegyzését, mireszint: "Navégre
megylink €s kinyirunk péarat! Viszem az arzenalt meg par géppuskat...", "Kezdem a
fegyverkezést!!!", majd Berkes Janos nevil felhaszndlé hozzateszi, hogy "Senki ne hozzon
fegyvert, azért ilni szerintem senki nem akar. majd régtonziink :)", illetve "Zsolt nyugi ez csak
egyeldre annyi lesz, hogy tudjak azt hogy innen minél hamarabb menjenek el €s vissza ne jojjenek!
Ha ez nem elég jon mésodjara a fegyveres bevetés!".
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A fentiek alapjén a feljelentd allaspontja szerint megvalésul a Biinteté Térvénykonyvrdl sz616
2012. évi C. torvény 216. § szerinti K6z0sség tagja elleni erészakra irdnyuld el6késziilet vétsége
melynek vonatkozasaban kérte a nyomozohat6sag eljarasat.

>

A feljelentéshez a TASZ 4ltal mellékletet az eljar6 hatésag megvizsgalta, azonban sem ebbél, sem
az erre adott felhaszndldk vélaszaib6l nem lehet egyértelmiien és kétséget kizaréan arra
kovetkeztetni, hogy menekiiltek elleni megmozdulést terveznének augusztus 19-én 8:40 és 9:00
kozott talalkoznak a Szabadsag téren.

A feljelentésbdl nem tiinik ki az sem, hogy az nyilvanos, vagy privat (ismerdsi) lathatésagi
megosztas volt-e. A csatolt fényképmelléklet mellett nem talalhaté URL-cim, igy annak feltalalasi
helye, lathat6sdgi adatai tovdbbd az, hogy honnan szarmazott nem 4llapithaté meg. Egy kiilon
lapon taldlhaté képernyoképrol készitett fényképen szerepel Gazsi Zsolt nevii felhasznald
hozzéaszblasa, azonban nem egyértelmi, hogy az mire reagél, és hogyan jutott barki tudoméasara,
milyen URL-cimr6l kertilt letoltésre.

A feljelentés tartalma alapjan kétséget kizar6an nem volt megallapithato a Btk. 216. §-a szerinti
Koz0sség tagja elleni er6szak el6késziilete, tekintettel arra, hogy nem &llt rendelkezésre olyan
informaci6, ami kétséget kizardlag ala tudta volna tdmasztani a feljelentésben foglaltakat, illetéleg
arra sem, hogy augusztus 19. napjdn milyen megmozdulést szerveztek volna azok, akik nem
értenek egyet a kialakult menekdlt politikaval, ugyanakkor nem is lehetett bekovetkezésének
lehetéségét kizarni. A tényallds megallapitdsdhoz tovabbi bizonyitd erejii adatok beszerzésére volt
sziikség az akkor még jov6ben esetlegesen beksvetkezhetd cselekménnyel kapcsolatban.

A fentiek tisztdzasa érdekében a feljelentés elbirdlasdnak vonatkozdsidban hozandé megnyugtatd
dontés végett az eljaré hatésdg a feljelentést felielentés kiegészitésének keretében vizsgilta,
melynek sordan megkisérelte a TASZ-t0l az esetlegesen rendelkezésiikre 4ll6, blincselekmény
elokésziiletére utalo fényképek, bejegyzések URL-cimének beszerzését, illetdleg arra vonatkozd
konkrét valaszt, hogy mire alapozzdk a feljelentésben szereplé cselekmény helyét és idejét,
azonban ezen adatok beszerzése pozitiv eredményre nem vezetett.

Az eljar6 hatosag a feljelentés kiegészitésének keretében elemz6-értékeld munkat végzett
internetes informdécidszerzés, kutatds keretében az internetes kozosségi és hir oldalak feliiletén,
amely azonban a feljelentésben szereplé eseménnyel kapcsolatban pozitiv eredményre nem
vezetett.

A tovébbiakban az eljar6 hatosag jelzéskéréssel élt a BRFK Rendészeti Szervek Biztositasi
Osztalyanak iranyéba azzal, hogy adjanak tdjékoztatast abban az esetben, hogy ha a feljelentésben
szereplé napon a feljelentés targyat képez6 esemény torténik, illetdleg ha a feljelentésben szerepld
személyek esemény bejelentésével €lnek, azonban az eljard hatésaghoz pozitiv jelzés nem érkezett,
a feljelentésben szerepld napon és idében a Szabadsdg téren a feljelentés targyat képezd
blincselekmény nem valdsult meg.

A Ko6z0sség tagja elleni erdszak biincselekmény jogi targya a nemzeti, etnikai, faji, vallasi csoport
vagy a lakossdg egyes csoportjainak szabadsaga és emberi méltdésdga; az emberi szabadsig €s
méltdsag, illetve a meghatarozott csoporthoz valé tartozas joga €s az ezen alapul6 kiillonboz6ségek
tiszteletben tartdsa. A biintet6jogi védelem valamennyi olyan kozOsség, csoportosulds tagjara
kiterjed, akit a csoporthoz vald tartozdsa vagy annak vélelmezése miatt bantalmaztak, avagy
er6szakkal vagy fenyegetéssel kényszeritettek valaminek a megtételére, meg nem tételére vagy
eltirésére. A tényallasszeriséghez minden esetben sziikséges, hogy a bantalmazas, illetve az
er6szakkal vagy fenyegetéssel torténd kényszerités a valamely tekintetben egyiivé tartozd
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személyek Osszessége ellen irdnyuljon. Elegendd a tényallds megvaldsitdséhoz, ha egy, azonos
ismérv alapjan elkiiloniild csoporthoz tartozas, vagy vélt tartozds miatt bantalmazzak vagy
kényszeritik valamire a csoporthoz tartozé személyt.

A fentiekre tekintettel azon cselekmény, miszerint valaki egy vadaszatra torténé felhivast tesz ki,
ami nincs konkretizalva, hogy pontosan mire vonatkozik, nem meriti ki a kozosség tagja elleni
erbszak elokésziiletének torvényi tényéllasat, ugyanis ezen cselekményével passziv alanyt nem
bantalmaz, illet6leg nem kényszerit erészakkal vagy fenyegetéssel semmilyen tevékenység
tanusitasara, végezetiil pedig alkalmatlan arra, hogy egy adott csoport tagjaiban riadalmat keltsen
tekintettel arra, hogy nem lehet konkrétan tudni, hogy milyen vadaszatahoz keres csatlakozdkat,
igy ez nem mindsithet6 kihivoan k6zosségellenes magatartasnak.

A fentiekre tekintettel, mivel a rendelkezésre 4ll6 adatok alapjan a biincselekmény gyanuja
hianyzik, ezért a rendelkez6 részben foglaltak szerint a feljelentés elutasitésa felé] hataroztam.

Budapest, 2015. augusztus 28. N
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